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Koppanmonostor
Irta: S6roés Pongrac

Komarom varosanak a Dunajobb partjan fekvé gyéri pispokséghez tarto-
z6 részétdl vagy féloranyi tavolsagban fekszik a maig Monostornak nevezett,
sz616kkel belltetett domb, a melyen a Koppan nemzetségnek valamelyik tagja
kolostort emelt a Boldogsagos Sz(iz tiszteletére.l1

Koppanmonostort legkoradbban 1222-ben emlitik. 1247-bena ,,catpani” apat
helett tisztje tandskodik valami birtokiigynél.21259-ben ismerjiik az els6 név-
szerint megnevezett apatot, Martont, a ki a kolostor kegyuraval, Koppan nb.
Janos fia Mikldssal a komaromi s mas varosjobbagyokkal perel a Mélyért6 nevi
részbirtokeért, a melyet azutan a peres felek megosztottak.3Birtokligyeir6lvan
sz6 az apatsagnak 1268-ban is midén emlitik, hogy a monostoré az elétte folyd
Duna-ag felének egy része, foldje van Szakallasnal, Cholnok /Csanak/ puszta
szomszédsagaban s Igmand mellett apatsagi népek laknak.%

Egyik apatjarol emliték, hogy a fejérvari kaptalan el6tt bizonyos Martonos
részr6l pénzt kapott volna, de a folvételére kitlizott hatarnapra nemjelent meg:
utébb azonban az apat mégis birtokabajutott két német markanyi 6sszegnek3

Miutan 1365januar 30-an azt latjuk, hogy Nagy Lajos kiraly egyik oklevelét
Kapanmunustra-hol keltezig1383-ban tjra Ors mellett fekv birtokat és kesz6i
joszagat emlitik az apatsagnak7, harom évvel utébb végre részletesebb és beha-
tébb hirek hallatszanak réla. Mari kiralyné Herke Andras szerzetest nevezte ki
Koppanmonostor apatjanak, a ki at isvette az apatsag kormanyat. A kinevezés
azon hiszemben tortént, hogy az apatsag kegyurasaga a kiralyhoz tartozik. Ez
azonban nem felelt meg az igazsagnak. A monostor kegyurasaga sok nemes
birtokat tette, a kik kozil a szallasi Korch Péter és ennek testvére, Pozsar
Gyorgy tiltakoztak a kiralyi kinevezés ellen, s a monostor kegyurasagat s vele
az apat kinevezésijogat maguknak kovetelték.Jogukat kétségteleniil megbizo-
nyitottak, mert Maria kiralyn6é 1385 november 17-énrendeletet bocsatott ki, a
mellyel Istvan pannonhalmi, Domonkos fehérvari, Miklés szekszardi és Hen-
rik garam-szent-benedeki apatoknak kotelességévé tette, hogy a t6le apatta
kinevezett Herke Andrast fosszak meg az apatsagtél és helyébe - a rendi el-
L V0. Karacsonyi: A magyar nemzetségek, II. 328. L frankdi két hét olaszorszagi levéltarakban, 19.L
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nokség alapjan azt tegyék apatta, a kit a kegyurak bemutatnak. Az uj apat
kinevezése ily formaban torténvén meg, némi alapul szolgalt, hogy Pannonhal-
ma fejei kés6bb nagy befolyast nyerjenek Koppanmonostor tigyeinek elintézé-
sébe. A kinevezéssel kapcsolatban az is kidertil, hogy a két emlitett testvéren
kivil még tobb nemes isjogot formalt a kegyurasaghoz. Tébb ekeli nemes Ba-
lazs fia lvahon és testvéreJanos, Gyoérgy fia Czene, Imre fiaJakab, Benedek fia
Andras 1386-banazt mondjak, hogy a patrénatus épp Ugy az 6vék, mint Korch
f aPéteré, mega Pozsar Gyorgyeés ennek biztositasara atiratot szereztek Ma-
ria kiralynétdl 1385-ben. Igazuk lehetet, mert Korch fia Péter és testvére egyal-
talan nem tették szdva az ekeli nemesek eljarasat.8

Hogy a kegyurak a rendi eIn6kdknek kit mutattak be, nem tudjuk; de aligha
mast, mint azt a Gal apatot, a ki 1395-ben perlekedik Némai Kolos fiaJanossal
Mélyért6 miatt, s az 1259-iki osztalyt bizonyitd levéllel sikerl neki a mélyért6i
részbirtokhoz val6jogat sértetleniil fonntartani Kormanyéveib6l mas eseményt
nem ismeriink; de valami sokd nem isvolt apat.

A XV szazad elején 1402-ben Imre fia Pal, a ki most ezen apatsagban
tartozkodott, a tatai apat kozvetitésével IX. Bonifac papatdl engedélyt nyert,
hogy bencés lehessen, illetve tovabbra is Koppanmonostorban maradhasson.9
A monostor fejét csak néhany évvel kés6bbrél, 1407-b6l ismerjik. Ekkor Lajos
apat perben volt az esztergomi érsek &rsi praedalistaival, a kik az apatsag drsi
halfogéjat megrongaltak. DKormanyzatanak nagyjelent6ségd ténye, hogy Mii-
ben elismerte monostora fol6tt Pannonhalma felsébbségét s ennekjeléiil enge-
delmességet f ogadott Pannonhalma kormanyzéjanak. 1l

Lajos apat kevéssel élte tul, hogy monostorat fliggetlenségében
megroviditette. 1413-ban Rozgonyi Simon orszagbiréval Andras apat all per-
ben. Ajunius 8-iki targyalason nem intézik el az tigyet, hanem Garai Miidos
nador a kovetkezd évjanuérjara halasztotta az itéletet. RA szomszédsaggal
vald kiizdelemben perbe keveredett az apatsaggal is. 1419-ben Kavai Pozsar
Domokos az apéatsagnak Keszegfalu és Ujfalu kézt lev6joszagarol, Gesztérdl,
melyet a gadocz primasi jobbagyak hasznaltak, ezek karara 100 kepe buzat
elhordatott. A jobbagyok panaszt tettek a bérbead6 apatnal, mire ez Pozsar
ellen vadat emelt. 1420 szeptember 16-4nnyomozast tartottak a panaszos tgy-
ben és kiderilt, hogy Pozsar val6ban elkdvette a karositast. BEz az 6sszelitko-
zés, meg bizonyéara egyébb peres dolgok okozhattak, hogy Pozsar végre telje-

8. A pannonh. Sz Benedek tort 11.574575. 1L
9. Monum. Vatic. 1/4.438.1
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13 M. Nem. Muz. térzsagyag



sen meghasonlott az apattal s attdl sem riadt vissza, hogy becsiiletét meg ne
bantsa. Arra vadolta az apatot és varnagyat, hogy hamis pénzt vertek. Ebbél
bizonyara Uj per lett, mely 1422 februar 27-ikén azzal végz6dott, hogy Pozsar a
vadat vissza vonta s engesztelésill megigérte, hogy az apatnak 54 uj forintot,
két, becs( szerint 40 forintot ér6 lovat s egy zablat, a konventnek pedig két
hatas lovat fog ajandékozni. 4

A megjegyzés nemjelentette azt, hogy most mar béke lesz. Adorjan apat
1425-ben ismét perben volt Pozsar Domokossal. Az esztergomi érsekhelyettes
birdsaga elétt volt az tigy, de Pozsar Ggy nyilatkozott réla, hogy gyanus birdsagnak
tartja. Erre Zsigmond kiraly szeptember 6-an meghagyta a vikariusnak, hogy-
ha Pozsar az itélettel meg nem elégszik, terjessze az igyet az 6 személyesjelen-
léte elé. BSok egyébb per utdn 1429 janius 15-én megjelentek a pannonhalmi
konvent el6tt Kilkehazi Kiké Istvan, az apat prokatora, Kavai Pozsar Domon-
kos nevében meg Gadoczilanos sitt kijelentették, hogy feleik koztjé emberek
békét teremtettek, de Pozsar a tle okozott sérelmek, igazsagtalansagok féjé-
ben 24 uj koronat tartozik fizetni. Pozsar a bintetést meg is fizette, az apat
embere pedig a konvent altal nyugtatot allitatott ki neki.B

Adorjan utan ismét Andras nev(i apatja volt a monostornak. 1438-ban
Igméandi Kelemen tarsasagaban a gydri kaptalannal néhany az Ilgmandiakat
targyalo oklevelet iratott at, a melyek kozt egy 1278-iki irdsban a katpaniapat
népeir6l isszo6 esett. ITPeres uigy allitjaelénk Gergely apatot. Gutori Nagy Lasz-
16 volt alnadorral szemben az orszagtanacs elétt forgott valami igye baja, de
Nagy kijelentette, hogy neki az orszagtanacs gyanus bird. Erre HunyadiJanos
kormanyz6 1449 marcius 11-iki rendeletével a nddor elé tette 4t a pert. BHama-
rosan mas dologban is perbeli tars lett Gergely apat és Nagy Laszl6. 1449 majus
13-4nRadovanyi Laszlé komarom megyei alispan sa szolgabirak arrél allitottak
kijelentést, hogy az apatot s ennek koppanmonostorijobbagyait Nagy czonczéi
halastavanak felét6l eltiltottak. DGergely apat, ki ezen évben egy birtok tigynél,
mint szomszédos birtokos voltjelen, kormanyzonak adott helyet az apatsag-
ban.D

1542-ben Dénes paprdl azt mondjak, hogy az apatsagjavainak védelmezése
végett Koppanmonostorban lakik s ugynét Fegyverneki Dénes néven a
koppanmonostori apatsag kormanyzoja czimen is emlitik, mid6én bizonyos nem
14. Haz. okmt. II. 203-232.
15. M. Nem. Muz. lev. tdrzsanyag
16.U.Q
17. Orsz lewe dip. Gsz. 189.
18. M. Nem. Muz. Forgéach levt.

19.U.Q
20. Haz. Okmt. V 246,



amonostorat érdekld ligyben a somogyvari konvent el6ttjar. 2LA szazad végére
ismét helyre allott a térvényes rend s Miklds apat intézkedett a kolostor dolga-
iban. Alatta az 1407-iki foglalas kovetkeztében elidegenitett terlilet a most méar
Gadodczra koltozott Chudorok visszaadtak, majd azutdn 1649-1780 kdzt bérlet
fejében hasznéltak a Gaddcz mellett Iév6 foldeket, halastavakat, illetve végiil
csak a foldeket.2

A szdzad elején Pannonhalmdval létesiilt kapcsolat hatasat latjuk annak
utolsé éveében. Tolnai Mé&ténak pannonhalmi apattéd tértént megvalasztasakor
1500 marcius 2-ikén a pannonhalmi konvent élén talaljuk a tatai apat mellett
Baldzs koppdnmonostori apatot. BEbb6l nagyon valdszin(i hogy Balazs a pan-
nonhalmi konventh6l keriilt az apéti székbe. Ez aviszonya késébbi m(ikodése
kdzben is meg-megnyilatkozik. igy 1504junius folaméan a pannonhalmi apétsag
érdekében, mint megbizott bir6 mikoédott. 2

Bal&zs személyérdl 1508-bannem a legjobb hirek hallatszottak és aprilis 13-
ikan a visitator apatok Koppanmonostorban ismegjelentek hogy szamonkérjék
az apat és szerzetesi safarkodast.

A latogatas szerint a vagyoni alapot ez: a monostor istall6jaban mindéssze
két 6kor allt s mas allatrél semmi sz0; az egyhazi felszerelés nyolc miseruha,
kozuluk egy voros kamikanbol, 6t aranyozott réz és egy megaranyozott eziist
kehely, nyolc régi, romlott bomlot és 6tjobb casula két pergamanen kiéllitott és
egy nyomtatott misekényv, egy kis eziist kereszt, hét oltar 6ltoztetd, egy két
kotetes breviarium, huszonét kilonféle konyv egy infula, egy baculum és 6t
ezlst gy(irlitette. Egészben véve tehat igen szegény leltar, melynek f6leg gazda-
sagi része szegénységre vagy hanyagsagra mutat.

Az erkélcsi viszonyokrdl nem valamijé dolgokat hallunk. Az apétrél olyas-
mit rebesgettek, hogy a tisztasagi fogadalmat nem tartand meg. Ezt azonban
maguk a szerzetesek, a kik Pannonhalmén tettek fogadalmat sonnan kiildték
Oket az apatsaga, csak mint hallott hirt hoztak fol, a maguk tudasabol nem
merték allitani. Bizonyara abb6l keletkezett kolostor kériil ez a hir, hogy az apét
lakéasat egy asszony tartotta rendben s tudtak réla, a mit a két szerzetes is
panaszkodva emlit, hogy az apat nem f6zet otthon, a majorsédgban laké asszo-
nyok végzik ezt a dolgot s bizony a magukjavara, mert lehet azt mondani, hogy
ezek veszik a kolostor hasznat, mig a szerzetesek a rendi statitumoktdl eld irt
ruhézatot sem kapjak meg.5 Az apat hibas lehetett ugyan, de erkdlcsérdl
2L a levt. A 0. 14522. v. 6. 33800.

22. pann.R.levt.c.8.0 és archiabb, fasc 85.nr.6.
23. Frankdi: Oklt.a nxkir.kegyurijog tort. 111.554.L

24. A pannSz. Benedek R.tort. 111.59L
25. U.O. 111.620.L



tejesztett panaszok nem lehettek valok, mert ha igaznak bizonyul az apat gyer-
mekét a monostorban tartja s kétségtelenil elmozditjak allasabol. Mar pedig
Baldzs megmaradt helyén s 1511-ben méas apatok mellett & is szerepel, mikor
Isvaglies Péter biborostél a Rend Pécsvarot és Szekszéardot bérleti szerz6dés
formajaban atveszi.

Baladzs apéat idejéb6l még azt tudjuk, hogy a gaddczi praedialistékkal
megUjitotta az el6deitdl kotott szerz6dést és megigérte nekik, hogy a foldeket
nem veszi el t6luk. Talan 1518 tajaig maradt meg apatnak.

Amennyire tudjuk PesthyJanos pannonhalmi szerzetes, a ki az itteni kon-
vent tagjai kdzt mar 1517-ben emlitve van s ebben, valamint a kovetkez6 évben
fontos rendi tigyekben vesz részt Budan®az utols6 valdsagos koppanmonostori
apat. 1519 aprilis 28-ikan Budan volt mikor Istvan teleki apat engedelmességet
fogadott a pannonhalmi féapatnak.Z Ugyan ez évben a konvent Pozsegavari
M até rend taggal Il. Lajos rendelete értelmében be akarta vezettetni Czonczé
joszagba, de ez ellen Kolos Jakab és Ambrus tiltakoztak miért is térvénybe
idézték 6ket.B

A torok terjeszkedése kezdetén Baranyai Matyas tatai praefectus a ki a
tatai apatsagot lefoglalta keritette Koppanmonostort kezébe, Mihaly pannon-
halmi f6apat érintkezésbe lépett vele a kolostor érdekében, de itt annyi ered-
meényt sem ért el mint Laan. 1540 szeptember 29-ikén Fels Lénért irt Baranya-
inak, hogy a kevés igazsaggal Tatahoz foglalt monostort adja vissza Pannonhal -
ménak.ONovemberben meg a komaromi varnagy kapott I. Ferdinandtdl ren-
deletet, hogy a koppanmonostorhoz tartozé dunai halaszatotjuttassa Pannon-
halma birtokaba, mert Koppadnmonostor isehhez tartozik. A pénztelenség ha-
marosan azt okozta, hogy Ferdinand kiraly a kovetkezd évjunius 26-ikan kelt
levelében az apatsag térzs birtokat tevé monostort mivel az apatsag elhagyot-
tan, pusztuloban all, ezt a jészagat is jogtalanul birja valaki. Az apatsag
helyreallitasaig Farkas Mihalynak adomanyozta életfogytaig az 6 kezében a
falu s monostor végleg el pusztult: az atvonulo kiralyi seregek kifosztottak,
folgyujtottak.3

Farkas halala utan 1580-ban Fejérkdvi Istvan, Pannonhalma kormanyzoja,
elfoglalta az alig20 forintotjovedelmezd birtokot3, majd azon kérelemmel for-
dult Erné féherceghez, hogy ne csatolja 6ket a pozsonyi kamara ajanlata sze-

26. A pana Sz. Benedek R. t6rt.636.

27.U.0 671 700-70L

28. U.Q I111.718.

29. Panahith. levt. nr. 129.R.L c66.E.

30. Egyht.eml.111.4934494

3L Hazai Okmt.11.446-447.A panaR.LIV137.L



rinta komaromi varbirtokhoz, vagy, ha e kérése nem teljesithet6 adjon legalabb
elismer6 iratot, hogy a féapatsag el ne veszitse kegyurijogait ezen apatsagban
s hogy ennek erejével Gjra adomanyozhassak a koppanmonostori monostori
apatsagot, ha esetleg ajovében vissza adjakjoszagukat eredeti rendeltetésik-
nek. Fejérkdvy annyira meg tudta gy6zni a f6herceget, hogy ez lemondott a
bekebelezésr6l s a kdvetkezd évbenmar a kormanyzé azt Gja: a koppanmonostori
apatsag s ennek adomanyozasa vissza szallt a pannonhalmi féapatsagra. Ha az
adomanyoz06jog nem valosulhatott is meg mivel a leégett szentmartoni bar és
monostor a sok pénzre lévén sziilkség Koppanmonostorjoszagait 600 forintért
zalogba kellett vetni annyi hasznat mégis vette Fejérkdvy a hercegjoindulata-
nak, hogy egyszer pénz forréasa letta f6 monostor szamara. Rudolfkiraly 1592-
ben a komaromivarral szomszédos dsszes teriileteket koztliik Koppanmonostori
Koméarom céljaira foglalta le s tébbé Pannonhalmanak nem lett rda médja, hogy
a kiralysaggal ellenkezzék. A f6apatsag vezetdi folhasznaltak az alkalmat, hogy
joguk fénnmaradasat biztositsak®

Himmerlich kormanyz6 1604-ben Gaddcz biztositdsa miatt tiltakozassal
élt, mikor 1615-ben Il. Matyas kiraly az egész komaromi dominiumot a varhoz
tartozd osszes joszagokat 17000 forintért a uj fékapitdnynak Reiffenberg
TeodorikJanos lovagnak iscribaltatta. Himmerlich perbe fogatta a fékapitanyt
s tanukkal igazolta Koppanmonostorhoz val6jogat. Shogy ezt gyakorlatilag
meg mutassa 1616-ban hatarjarast tartott, mikor az 1612-iki orszaggyf(lésen is
felszélalt hogy Koméaromhoz lefoglalt birtokok kéztiik Pannanhalmajavaijo-
gos tulajdonosaiknak visszaadassanak, Himmerlich utébb 1624-ben 6vast tett,
hogy a Gaddczi nemesek az ottani templomtoljaroé évinégy forintot a régiszokas
ellenére Komaromnak fizetik. Pallfy Miklés f6 apat 1640-ben a sz6nyiek,
mocsaiak, acsiak ellenvédte a monostori hatarokat 1650-ben Magger placzid
féapat tett kisérletet Koppanmonostor visszaszerzésére3

Reiffenberghaldla utan csaladjanal maradtak a birtokok, mivel a kévetkez6
fékapitany: Kollonics Erné nem tudta 6ket megvaltani. Erre Il. Ferdinand en-
gedélyével Eszterhazy Miklds grof nador fizette mega Reiffenberg 6rokosok-
nek a zalog Osszeget# Az igy Kivaltott teriiletnek egy részét at is adta
Kollonicsnak, hét birtokot azonban 17000 forint zalogért Zichy Pal kapitany-
nak adott at Ggy, hogy Kollonics a zalog visszaadasaval megvalthatja. Sem
Kollonics sem utdda PucheimJanos f 6kapitany nem tudtak a hét birtokot meg-
valtani, mire azok Zichy Pal fiara, Istvanra szallottak. I11. Ferdinand azon 37118
32. A pann Sz.Benedek R. tort.IV137-138.

33. A pann Sz. Bnedek R.tort.1\V138.
34. U.QIV138-139.



forint fejében, a mit Pucheim a koméromi varra koltott, neki adta a varhoz
tartoz6 6sszesjoszagokat s a Zichy Istvannal levd hét birtokot is, de Pucheim
életében nem kerilt erre a sor. Halala utan pedig 6zvegy pénzre Iévén sziiksége
a hét birtokon kivil kezében lev6 uralmat is, melyet kiilénben férjével egyutt
némely szerzettjoszaggal gyarapitottak egyességileg Zichy Istvannak adta. Ez
az uradalombol kiszakitott négy birtokot és egy Komaromi hazat, az 6sszes
terheket levévén roluk, ingyen a komaromi kapitanysagjavara engedte at. Ezért
azutan és egyéb érdemeiért 1. Lipot 1659. julius 30-ikdn az egész komaromi
uradalmat - benne Monostort is - a fili &gan érok birtokul, iure perpetuo et
irredemptibiliter, a lednyaién pedig a visszavalthatas jogaval neki adta®

A monostorjavainak ezek 6ssze vissza vald vandorlasa mellett se ment ki a
tudatbdl, hogy Koppanmonostor benczés apatsdg. Az adomanyosok, Bernicz
Agoston 1697. marcius 2-ikatél,Butana ReschJanos Benczés, majd LaczaJa-
nos gy6ri kanonok 1705. julius 4-ikétdl ezenjeleggel birtdk37s az utobbi halala
utan Ill. Karoly is mint benczés apatsagot adta GraunJozsef Antal bar6nak
1718. augusztus 5-ikén3B Ezen apatok koziil egy sem tett kisérletet az apatsagi
javak visszaszerzéseére.

Zichy Péter grofajavak egy részét az tgynevezett szényi uradalmat Stenger
Matyasnak, majd utébb NeffczerJakab barénak adta zalogba. Ett61 Sajé Bene-
dek a Monostori részt 600 forint zlog 6sszeg lefizetésével - vagyis amennyiért
Fejérkovy valamikor zalogba vetette - 1743-ban vissza akarta ugyan szerezni,
de eredménytelenil tett ajanlatot. Péter gréfnak orokdsei Ferencz, gydri pus-
pok és Miklos grofok voltak. A két testvér a bard 6rokdseitdl vissza valtotta a
zéalogos uradalmat, majd pedig Miklos, 24000 forinttal kielégitvén Ferenczet,
egészen maganak szerezte meg a birtokot. Mivel pedig testvére kielégitésére
szikséges dsszeget, valamint az instrualas kdltségeit - 40000 forintot - felesége
Berényi Erzsébet fedezte, 1757-ben ennek inscribalta tgy, hogy életében meg
sem vélthat6 csak orokoseitdl.

Sajg6 Benedek féapat, a ki 1757-ben is tiltakozott a romjaiban még megis-
merhetd koppanmonostori apatsagnak elidegenitése ellen, néhany évvel utobb
1760. november 27-ikén a Komarom megyei torvényszék elétt pert inditott az
id6kozben megbzvegyult gréfné ellen illetve birosagilag folajanlotta neki, hogy
megvaltja Koppanmonostort s ha ebbe bele nem egyezik, perbe fogja. A grofné
vonakodasa miatt az utébbi tortént. A per csakhamar szélesebb mederben foly,
mert a grofné mint szavatost /evictort/ megidézi a gy6ri puspokdt, majd ez
35. Orsz.lt.act.neoregestiasc.275.nr.2L
36. U.O. Ub reg. XXIV255.L

37. U.O.XXVIIL7L1
38. U.0. XXXI1.100.1



mint a maga szavatosait /supervictorait/ ZichyJanos és Istvan grofokat, ezek
pedig ugyan csak a szavatossag kérdése miatt megidéztetik a fiscus regiust.

A f6apat Maria kiralynénak a rendi elnékhéz intézett levelét, a Miklds
apattal kotott 1486-iki bérleti szerzddést, Baranyai Matyasnak a f6 apathoz irt
1537-iki levelét, Ferdinand 1540-iki rendeletét, Fejérkovy 1581-iki zaloglevelét,
az 1624 és 1640-iki tiltakozasait mutatta be a maga kdveteléseinek igazolasara,
mig a Zichyek, természetesen, a kirdlyi adomany levelére hivatkoztak. A perle-
kedésben igen sok halasztas van, mert kezdetben a szavatosok tiltakoznak,
hogy rovid terminusra idézték 6ket. Majd a Zichyek ligyvédje betegszik meg, a
komaromi foldrengés miatt Bagotara kell attenni a targyalast. Meg azutan az
alperes mindig tusakodik a megyei térvényszék illetékessége ellen, tgyhogy
Maria Terézia beavatkozasat is ki kell mindkét félnek kérnie. Mikor pedig a
féapatnak megitélik a jogot, hogy igenis Koppanmonostort megvalthatja, a
grofné és két groffellebbezéstjelentenek be, a mi részben a kincstar nevében is
torténik, amennyiben az 6 szavatossagat az 1581-iki ésa Pucheim-féle zalogok-
ban emlitett 6sszegeken jelul is ki akarjak terjeszteni. 1764. aprilis 15-ikén a
megyei torvényszék a felebbezésnek helyt adott®

Sajgé f6apat tekintettel a per tovabbi nagy kdltségeire, nehézségeire és arra
a szerencsétlenségre, mely a Zichyeket az O-Budai uradalom elvesztésével
érte, folhagyott keresetével és a Zichy- csalad birtokaban maradt tovabbra isaz
apatsagijoszag.

Mikor a régi nevén mais Monostornak nevezett helyen, a kolostor kdzelé-
ben lév6 helyen a komaromi varat kiegészité er6sség épilt /Sandberg/ a
varépités céljaira kisajatitott terliletek a Zichy csalad a lebényi uradalmat kapta
karpotlasul. M a a régi apatsagnak nyomasincs, emlékét csak a koppanmonostori
apat czim 6rzi.

39. Pann.R.It.act.arcniabb.fasc.85.nr.6
Kézirata Klapka Gyorgy Mlzeum Adattaraban irta: S6ros Pongrac
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Komarommegyei bencés apatsagok

Irta: S6rés Pongrac

Amint az égbolt kedves csillogasé csillagai szelid fényokkel dtmutatoul szol-
galnak asotét éjben, gy a monostorokrél is elmondhatjuk, hogy hasonlé szol-
galatot tének a kdzépkori tarsadalomnak. Habar a fellegek koronként el is
takarjak fényok vilagat, amde végre isjra kideril s a csillagos ég tovabb foly-
tatjajotékony szolgalatat. A monostorok lakdinak istenes élete,jAmborsaga, a
szellemi és anyagi téren kifejezett munkassaga kisebb-nagyobb kérben bevila-
gitotta azt az egész vidéket, amelyben éltek. Zajtalan, csendes miikddésiik ud-
vos tényével és példajaval iranyaddlag, fejleszt6leg hatottak a keresztény pol-
gariasodas terére lépett magyar tarsadalomra.

Miként Eurdpaszerte latjuk, igy Magyarorszagon ismintegy tele volt hint-
ve ily monostorokkal, amelyek a békés f oglalkozas, a keresztény életmdd s vele
a magyar kultdaranak megannyi 6rhelyei levének. Pannonhalma utan szent Ist-
van megalapitotta, fejlesztette vagy uj életre hivta a zobori, pécsvaradi, zalavari
és bakonybéli apatsagokat. Példajat kdvették kiralyi utddai is és szinte szokassa
valt, hogy egyes féurak Isten dicsdségére, lelkok tidvéért, nemzetségik szama-
ra temetkezd helyil, valamint a keresztény m(ivel6dés elémozditasara hasonlo-
an latin és gorog szertartdsti monostorokat alapitottak. Nemzeti életink talaja-
ba 6k Ultetik at a bizanci, olasz, francia és német miveltség mind szebb tenyé-
szetnek indult viragait. Az Arpad-hazi kiralyok két els6 szazadaban a bencés
és gbrog monostorok révén olasz, bizanci és német mlvel6dés iranyainak
hullamgyr(i talalkoztak hazank féldjén; ezen irdnyok termékenyit6 hatasat
érezzik egy ideig, de a hazank fliggetlenségét fenyegetd német irdnyzat csak-
hamar hattérbe szorul a nemzet bizalmatlansaga miatt. A XII. szdzad masodik
felétdl a bencés és gorég monostorok hanyatlasnak indulnak. Egyel6re - ké-
s6bb a koldul6 rendek visznek nagy szerepet - a promontréiek és ciszterciek
lépnek el6térbe, akik utjan a francia épitkezés s a németbe, magyarba oltott
francia szellem és miivel6dési irdny hatasa érvényesul hazankban is. I11. Ince
papa idejében (1204.) szemben a nagyobb szdm( gérog apatsdggal csak egyet-
len franciajellegiiapatsag volt hazankban, a szent Laszld alapitotta somogyvari
apatsag s ez is mar csak a malt hagyomanyaibol 6rzétt meg némi francia szelle-
met; az a kapocs, amely a flaviavolgyi anyamonostorahoz flizte, mar félbom-
lott. Egyébirant egyes monostorok, kiilondsen a ciszterciek, szervezett nem-
zetkdzi 6sszekottetésben voltak egymassal a testvériség, a rendkormanyzati
hatalmat k6zpontosito szabalyzataik alapjan. E kériilmény tehat mivel6dés-
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torténetileg, féleg a nemzetgazdasagi élet szempontjabol csak hasznara valt
hazénknak.

A bencések s az Gjabb alapitasi premontréiek és szent Benedek rendje
ifjabb hajtasa, a testvér ciszterci rend - féleg az Arpadok koraban - nem egyediil
birtokosrendi jellegokkel emelkednek ki a hazai szerzetes vilag kéréb6l. Az
emlitett harom rend mindegyikének megvanjellegzetes épitészeti miranya.
Az egész szerzetes vilag lélekiranyaval azonosult f6foglalkozasuk a kézépkor
kés6bbi szdzadaiban iscsak az imadsag és a munka. Isten dicsditése és az éjjel
és nappal kozdsenvégzett karima (chorus) és istentisztelet alakjaban monosto-
ri iskolaiban oktatjak és nevelik az ifjusagot. Istent dics6it6, nevelve oktat6
foglalkozasukon kivil a gydgyitassal, betegapolassal, gazdasaggal, iparral is
foglalkoztak; s e mellett az egyhazi és allami élet kiilonbdz6 megnyilvanulasai-
ban istevékeny részt vettek.

Els6 sorban a Benedek-rendiek alljak koril s mint hittériték ésjo részben
az orszag fépapjai 6k ringatjak a keresztény magyar tarsadalom bolcséjét.
Ertelmiségiik és monostoriak névekvd szamereje lehetévé tette, hogy az allami
élet terén isszerepeljenek s féleg az elsé szazadokban majdnem nélkilézhetet-
len munkaerdk és tényezék.

A bencés hittéritk mint a XI. szazadbeli tudés s a kilonb6z6 mivészeti
agak gyakorlati képvisel6i Iépnek fol hazankban. Egy részok az Isten igéjét
hirdeti, masik részok templomokat, monostorokat, miihelyeket épit, kiilénféle
ipardgakban munkalkodik, miga harmadik rész mezégazdasaggal foglalkozik.1
De migbencések és premontréiek a XIl. szdzadban a mez6gazdasagot mar a
birtokos féldesuri osztaly médjan, tehat a szolgaosztalyra tamaszkodva gyako-
roltak s hiteleshelyi mikodeésik alakjaban az orszagos kozigazgatas és tor-
vénykezés fontos tényezG6i gyanant érvenyesultek: addig a ciszterciek inkébb a
mez6&gazdasag terén kifejtett idvos tevékenységiikkel és a mezei kézimunkat is
megszentel6 példajokkal érdemesiilnek kiléndsen a XIlI. és XI11. szazadban.
Apétjaik ugyan tobb izben fontosabb papai vagy kiralyi megbizasokban is ré-
szesllnek, de kiilonben a hazai kdzélet terén kevésbbé szerepelnek. Szolgaljak
ugyan a lelki életet, de a lelkészettelj6 ideig nem foglalkoztak. A bencések és
premontréiek lelkipasztorkodassal is foglalkoztak, legaldbb a zsinati hataroza-
tok korlatai kozott.

A nemzetnek a szerzetes vilag felé iranyult rokonszenvér6l s a fokozodé
hitéletrdl élénken tantiskodik az a kériilmény, hogy az egyetlen veszprémi egy-
hazmegye teriiletén a kozépkor folyaman a monostorok szamai id6vel - allitélag

L Migne, Patrologiae curcus completus, Series Il., Tomus 139, pag. 109L, lom 14L, pag. 836.
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- meghaladta a szazat, Ugy hogy e tekintetben valamennyi egyhazmegyét
felilmalta.2 A varadi egyhazmegyében dsszesen harminchat férfi kolostor,
bel616k huszonegy apatsag vagy prépostsag, melletok még négy apaca monos-
tor volt.3De varmegyék szerint isjelentékeny a monostorok szama. igy maga-
ban Veszprémmegyében a kozépkor végéig mindent szambavéve vagy tizenha-
rom apatsag, prépostsag, kolostor épiilt; Biharmegyében egynéhanynyal még
tobb. Természetesen vannak megyék, amelyek monostoraik tekitetében ezeket
meg sem kozelitik. igy Komarommegye, amelynek a kézépkor vége felé 240-
nél tobb vara, varosa, helysége volt, korantsem dicsekedhetik vele, hogy méas
megyék példajara valami sok el6kel6 férfinak elméjében megfogant volna a
gondolat, hogy Isten dicséségére, a magok emlékezetének fontartasara az Ur
dicséretét zengd szerzeteseknek hajlékot emeljen. Az egész megyében csak
hat monostort ismeriink s kett6 ezekbdl isjelentéktelen, a komaromi dominika-
nusok s a tatai franciskanusok kolostora.Javadalmas, vagyonos monostor csak
a premontréiek majki prépostsaga s harom bencés apatsag. Tébb azonban
mégis amonostorok szdma mint, mondjuk, Gy6r vagy Sopronmegyében.

A monostori bencés apatsagot akarnok e sorainkban bemutatni. A viharos
id6k utan, sajnos, kevés emlékdk maradt s igy a rajz, melyet r6la adhatunk,
bizony meglehetdsen vazlatos lesz.

Megyénk székhelyének kdzvedeniil szomszédja volt az az apatsag, melyet
a gy6ri puspokség teriiletén, a Dunajobb partjan ama Monostornak nevezett,
sz6l6kkel beliltetett dombon a Koppan nemzetség valamelyik tagja épittetett.
Nem tudjuk mikor s az alapit6 nevét is csak kovetkeztetjik abbol, hogy az
apatsagot Koppanmonostornak hivtak. Régi formaban Katpan, Katapannak
irtdk e nevet s igy nincs kizarva, hogy esetlegaz 1138-bana fejérvari prépostsa-
gotvisel§ Katapan épittette vagy az a masik Katapan, aki 1190-1198 kdzt ugyan-
csak a fejérvari prépostsagot birta, 1198-1216 ko zt pedig egri puspdk isvolt.4Az
a koérilmény azonban, hogy az utébbinak idejében mar a ciszterciek voltak a
kedvelt szerzetesek, ink&bb az els6 Katapan mellett sz6l. A Boldogsagos Sz(iz
irant érzett kegyelet is iranyitd lehetett a monostor megalapitasanal, mert a
kegyur 6t valasztotta alapitasa patronajanak, véd6szentjének.5

2. A veszprémi pispokség romai oklavéltara, L, LXXII. L

3. Bunyitai: A véradi plispokség torténete, Il., 317-385. II.

4. Karacsonyi: A magyar nemzetségek a XIV szazad kozepéig, II. 328. L
5. Fraknoi: Két hét olaszorszagi kényv- és levéltarakban 19. I.
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A monostorrél legkorabban 1222-ben hallunk, amikor mar vagy egy szaza-
da fonnall. Ekkor sincs azonban sz a monostor életérdl, épen csak emlitik. S
az egész XllI. szazad folyaman kevés érdemleges dolgot hallunk réla. 1247-ben
a ,,catpani” apat helyett egyik tisztje tantskodik valamely birtokiigynél. Cse-
kélységbar, de érdekesebb, 1259-ben a Koppan nembeliJanosfia Miklés mint a
monostor kegyura van emlitve és Martonnal, az apatsag fejével egyiittjelenik
meg bizonyos peres ligyében. Ebb6l kitetszik, hogy az apatsag mindezideig
megmaradt az alapité csalad patronatusa alatt.6

Maganak a kegyuri nemzetségnek isigen hézagos a térténete, ami azutan
hozzajarul ahhoz, hogy a monostorardl sem igenvan szé. Egészben is csak azt
tudjuk méga XIII. szazadi torténetébdl, hogy 1268-banaz apatsag birtokat tette
az elGtte 1évé Duna-ag fele, foldje volt Ors mellett és Szakallasnal, az lgmand
faluval szomszédos Csanakon apatsagi népek laktak.7Mintha bizony valami
b6séges jovedelem jott volna be ezekbdl a jészagokbdl, oly keveset térédik a
monostor feje a pénzzel. Egyik apatjanak, a nevét nem mondjak, a fejérvari
kéaptalan el6tt meg kellett volnajelennie, hogy itt bizonyos Martonos részérél
felvegye a nekijard pénzt, azonban akit(iz6tt id6ben nemjelent meg: utébb 2
marka eziist mégis az apat birtokébajutott.8

Széazad mulik el, mig Koppan-monostorr6l Gjra hallunk valamit. Javaiban
aligha allott be 1ényegesebb valtozas, mert 1383-ban tGjra Ors mellett fekvé bir-
tokat és keszGijoszagat emlegetik:9de a kegyurasagban igen. Sok kegyur tart
jogot az apatsaghoz s talan mar nem is Koppan nemzetség tagjai; legalabbjog-
igényeiket nem tamogatjak azzal, ami lényeges volna, hogy 6k az emlitett nem-
zetségh6l szarmaznak. Joguk azonban kétségtelen volt, mert Maria kiralyné
elismerte. Ez ugyanis Herke Andrés szerzetesnek adta az apatsagot. A kegy-
urak azonban ebben a kiralyi adomanyozasban a magok jogainak sérelmét
lattak s a kiralynétdl intézkedésének megvaltoztatasat kérték. Maria kiralyné
méltanyoltaa félszolalasts 1385. november 17-énrendeletet bocsatott ki, mellyel
Istvan pannonhalmi, Domonkos pécsvaradi, Miklés szekszardi és Henrik
garamszentbenedeki apatoknak kotelességéveé tette, hogy a téle apatta neve-
zett Herkét fosszak meg az apatsagtol, mert a kegyurak, a szakallasi Korchfia
Péter sennek testvére, Pozsar Gyorgy tiltakoztak az ilyen kinevezés ellen; azt is
meghagyta, hogy az eltavolitott apat helyett azt tegyék a monostor féjévé, akit

6. Pannonhalmi rendi levéltar, Acorum archiabbatiae fasciculus 85, nr. 6.4., Hazai Okmanytar, uil. 9. L Orszagos levéltar, dipl.
oszt. 189. sz. (1436-i atirat)

7. Fejér, Codex diplomaticus Arpadianus I1\V/II1, 443, 446-447. 11., Wenzwl, Arpadkori uj okmanytar, IV 53L I., Magyar
orszagos levéltar: diplomatikai osztaly, 189. sz.

8. Hazai Okmanytar, VII, 322-323- II. Kérolyi oklevéltar, I: 32. L

9. Fejér X/I, 108-109. II.
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a kegyurak nekibemutatnak. A kegyurasdgazonban nemcsak ezé a két testvé-
ré volt, hanem tobb ekeli nemes Balazsfia Ivahon és testvéreJanos, Gyorgyfia
Cene, ImrefiaJakab, Benedekfia Andras szintén részt kdveteltek a patronatus-
bol; s ugy latszikjogosan, mert, midén 1386-ban ez irant keresetet inditottak,
Krochfia Péter egy szoval sem tagadja, hogy kivansdguk nem nyugszik igaz
alapon.1®Hogy a kegyurasaghoz igy ragaszkodnak, annak anyagi okai is van-
nak, amennyiben a kegyurak az apatsagi birtokokrdl, jobbagysagtol hasznot
haztak, haldluk utan pedig az a kivaltsdguk volt, hogy a monostorban temet-
kezhettek. Hogy a kegyurak Méria rendelkezése utan kit mutattak be, nem
tudjuk; de aligha mast, mint azt a Gal apatot, aki 1395-ben némai Kolosfia
Janossal perlekedik s az 1259-i osztalyt bizonyito levéllel sikeril nekia mélyértdi
részbirtokhoz valojogat sértetlenil fontartani.

A XV szazad elején, 1402-ben Imrefia P4l volt pélos szerzetes, aki most
ezen apatsagban tartdzkodik, a tatai apat kdzvetitésével IX. Bonifac papatol
engedélyt nyert, hogy bencés lehessen, illetve tovabbra is Koppanmonostorban
maradhasson.uPar évvel utdbb Lajos apataz esztergomi évek orsi prédialistaival,
egy héazi nemeseivel n perlekedik, mivel ezek az apatsag halfog6jat 1407-ben
megrongaltdk. B

Ha eddigfliggetlen apatsag életében nagy valtozas tortént 1411-ben, amikor
Tataval egyetemben Pannonhalmatol fligg6 apatsag lett, feje engedelmességet
fogadottJanos herceg leszlaui pispéknek és pannonhalmi kormanyzé-apét-
nak, illetve utédainak s monostoranak. Milyjogon kdvetelte eztJanos plispok,
meg nem allapithatjuk. Az a kérilmény, amelyet a bencés apatsagok egy régeb-
bi tudds torténetirdja emlit, hogy t. i. a koppanmonostori és tatai apatok szemé-
lye irant megtagadtak volna az engedelmességet, melyre elédje, Istvan pannon-
halmi apat és rendi elndk irant lekotelezték magukat, nem lehetett eljarasnak
alapja, mert hiszen a rendi elndkség nem foglalta magaban, hogy a kevésbhé
jelentékeny apatsagok fliggésben legyenek oly kivalé monostortol, melynek
feje a rendi eln6kség élén szokott allani; annal kevésbé, mert hiszen ilyjogtalan
alapon a t6bbi apatsagtdl is hasonlé engedelmességet kdvetelhetett volna. Fon-
tos kortlmény tovabba az is, hogy a két apat engedelmességére kotelezése
ligyéb6l tamadt peres viszalykodas épen Branda piacenzai plspok, papai

10. Az idevag6 oklevelet kiadtam. A pannonh. Sz-Benedek-R. tért. I, 574575. Il

11 Monumenta Vaticana, Series I./lbm 1V 448 L

12. Az egyhazi nemesek és az orszagos nemesek kozt lényeges kiilénbség van, mely kézjogilag abban cstcsosodik ki, hogy az
egyhazi nemes nem tagjrf a szent koronénak s igy orszagos méltésagot nem viselhet, nem vehet részt az orszagos
torvénykezésben, nemesi birtokot nem szerezhet, a kiralyi kisebb haszonvételek s foldesurijog gyakorlata nem illetti meg,
nemesi cimre, eléneve nincs, kdzvetlen ura nem a kiraly, hanem a f6papja s ennek zéaszlaja alatt megy7harcba stb.

13 Pannonhalmi rendi levéltéar, capsa 8, littera P és capsa 63, littera Pp.

14. Fuxhoffer-Cinar, Monasteriologiae regni Hungariaé libri du6, 1. 95. L
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referendaris és apostoli kovet el6tt folyt le, aki egyuttal az dsszes egyhazi
reformigyek fébiztosa volt s ezen meghatalmazéasa Magyarorszagra szintén
kiteijedt. Az bizonyos, hogy a plispdk, kormanyzd-apat el6tt tett engedelmes-
ségi igéretébOl a két apatsag szerzeteseinek, konventjének hozzajarulasa hi-
anyzik, egyhazjogi szemponthol, tehat az alarendeltség érvényes voltahoz sok
sz6 fér. Maga a két apat is aggodott, vajonjogos volt-e az eljarasa és lehetének
tartja, hogy ezért egyhazi birdsag elé fogjak allitani.b

Feltling ebben az Gigyben a papai kdvet magatartasa. Majdnem azt engedi
sejtenuink, hogy mar korabban isvolt Pannonhalmas az emlitett apatsagok kozt
némi fligg6 viszony, amely korantsem pusztan a rendi elnékségen alapult, ha-
nem valamelyes adfiliacion, lednyegyhazszer(i kegyeletes kapcsolaton olyan
forman, hogy Pannonhalmarol telepedtek at szerzetesek a koppanmonostori,
tatai konventbe s ezen monostorok apati székét Pannonhalmardl toltotték be.
Mindkét monostor életében mutatkoznak olyjelenségek, amelyek ezen folte-
vésnek alapot vetnek. Ez lesz az alapja, hogy a papai kdvet e kevésbé tekinté-
lyes apatsagok ,,behddoltatasa” miatt nem akart ujjat huzni a hatalmas herceg-
gel, aki Zsigmond kiraly rokona volt és térekvéseiben esetleg maganak az ud-
varnak tdmogatasat is birta. Ez a kérilmény magyardzhatna az esztergomi
érsek sa megyés puspok nagy hallgatasat is. Hogy mindamellett a kérdés meg-
oldasa nem minden kényszerités nélkil tértént, mutatja az apatoknak az egy-
hazi birésagot illet6legkifejezett félelme.

Lajos apat igérte-e meg ezt az engedelmességet vagy az uj apat Andras,
nem tudjuk, mert az utobbival csak 1413-antalalkozunk. Az azonban val6szin(,
hogy 1412-benis& volt az apat. Ugyanis 1413.junius 8-an mar perben allRozgonyi
Simon orszagbiroval s tébbéli nemessel szemben. Ekkor azonban nem tértént
dontés, mert Garai Miklds nador az iigyet a kdvetkez8 évjanuarjara halasztot-
ta. BA tovabbi targyalasok iratai ismeretlenek. Kideriil azonban néhany okirat-
bol, hogy Koppanmonostor ebben az id6ben mar megerdgsitett hely sa monos-
tor feje a kegyuraival nem valami benséséges viszonyban él. Az apéatsag
megerdsitését minden bizonynyal a husszitak folytonos becsapkodasai tették
sziikségessé, amelyek a csallokozi részek biztonsagat ismételten veszélyeztet-
ték. Ebben az id6ben Gergely volt a koppanmonostori erdditmény varnagya. A
kegyurak elétt 6 sem volt kedves ember, mert kdvai Pozsar Domonkos, a mo-
nostor patronusa, Gergely varnagyot, Andras apatot s az egész konventjét
hamis pénz verésével vadolta. Ebb6l hosszasabb perlekedés tamadt, amelynek

15. Pannonhali r. Itér., C. 26, M. Természetesen ugyanaz, amit itt mondunk érvényes Tatat illet6leg is; ami a korabbi analégiakat
illeti, azokra tgy Tatanal ra fogunk mutatni, mint Koppanmonostomal utalunk az ezen alarendeltségi visszonnval kapcsolatos
tényekre.

16.0rszégos levéltar: dipl. oszt. 10078. sz.



az lett avége, hogy 1422. februar 27-én Pozsar visszavonta a vadat s engeszte-
lésul megigérte, hogy az apatnak 54 uj forintot fizet, ad neki egy zablat is, a
konventnek pedig két hataslovat fog ajandékozni.ZAndréas apattal tobb mint
negyedszazados kormanyzas utan 1438-ban taladlkozunk utoljara, midén Gy6-
rottjar saz itteni kaptalan el6tt Igmandi Kelemen tarsasagaban megjelenvén,
az utébbinak csaladjat érdekl6 oklevelekrdl atiratot allittatott ki; ezek kdzl
egy 1268-iki irasban a koppanmonostori apat népeirdl issz6 esett.B

A monostor uj féjét, Gergely apatot 1449-ben egy birtokiigynél mint szom-
szédos birtokost emlitik. BKormanyévei minddssze sem nyultak sokaig, mert
1452-ben Dénes aldozdpaprol mondjak, hogy az apatsagjavainak védelmezése
végett Koppanmonostorban lakik. Ez a pap teljes nevén Fegyverneki Dénes
volt, akit midén bizonyos nem az apatsagot érdekl6 tigyben a somogyvari kon-
vent el6tt jart, mint kormanyzét emlitenek.2 Mily koérilmények kozt jutott
Fegyverneki a monostorhoz, nem tudjuk; de valésziniileg a kegyurak kinevezé-
se adta neki az apatsagot.

A széazad végére helyreallott a térvényes kormanyzat, mert Koppanmonos-
tornak Miklds személyében apatjavan, aki visszaszerezte monostoranak azt a
teruletet, a melyet 1407-ben az orsi prédialistdk - a mostanra méar Gadocra
koltdozott Chudorok - apatsagatdl elfoglaltak.2l Ezek 1469-ben mar bérlék az
apatsag gadaoci foldjeit és halastavait s ezekre 1470-ben, 1480-ban, majd 1486-
ban Gjabb szerz6dést kdtnek, hogy 4 frt évibért fizetnek az apatnak.

Az akapcsolat, amelyetJanos herceg, leszlaui plispdk, mint pannonhalma
korményz6ja, a maga monostora és Koppanmonostor kozt 1étesitett, a szdzad
folyaman nemcsak meg nem szakadt, hanem még er6sodoétt is. Balazs
koppanmonostori apatot 1500-ban Tolnai Maté pannonhalmi apatta valaszta-
sakor az err8l sz6l6 okirat zaradékaban a pannonhalmi konvent tagjai k6zott
emlitik,2ami minden val6szin(iség szerint abban leli magyaréazatat, hogy a ré-
gebben létesitettjogi kapcsolat a két apatsag k6zott fonnallott s a Balazs apat a
pannonhalmi konvent kebeléb6ljutott a koppAnmonostori apéti székbe. Jelen-
tékenyebb férfilnak latszik, mert 1505-ben ajasti apatsag ideiglenes kormany-
zasaval is megbizzak, Pannonhalman meg ismételten megfordul, hogy ittarend
reformélasanak munkajaban részt vegyen, arrdl tanacskozzék.ZBTolnai Maté
ugyanis belétta, hogy a bencések csak akkor végezhetnek a kor kivansdgénak

17.Hazai Okint. 1. 230-232. 1I.

18.0rszéagos levéltar: dipl. oszt. 189. sz.

19.Hazai Okmt. V 246. I.

20.0rszégos levéltar: dipl. oszt. 14522. sz. és v. 8. 33800. sz.
2L Pannonhalmi r. Itar.C, 8, O. és Act aabb. fasc.85, b.

22. Frakndi, Oklevéltar a magy. kir. kegydrijog tort. 6L L

23.V 6. Pannonhalmi r. Itar C. 53, I.L, C.24., H. és C. 65. Xx.
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megfelelé munkat, ha az eddig szinte teljesen fiiggetlen apéatsagok egyesiilnek,
legf6bb vezetésik egy f6t6l fugg, aki azutan az anyagi és erkdlcsi érdekeknek
is hivatott 6re lesz. Tekintélyével, befolydsaval mar 1508-ra elérte, hogy az
orszagnak a Tisza vonalatol nyugatra esé monostoraikban vizsgalatot rendel-
tek, amely egyarant kiterjedt az anyagi helyzetre, s a mutatkozé erkélcsi fo-
gyatkozasok orvoslasara.

Koppanmonostorban is megjelent a vizsgalattal megbizott két apat, a
vizitatorok, a batai és zalavari monostorok fejei. 1508. aprilis 13-an tartottak
mega nyomozast; de bizony valami sokjot nem hallottak, ambar a rosszakarat
iskdzbeszdlt, hogy az apatsag helyzetét siralmasabbnak tiintesse fol, mint valo-
ban volt. A két apat az anyagi helyzetr6l ezt irja: A monostor istallojaba két
okor all, mas allatrdl szé sincs. Egyhazi folszerelését nyolc miseruha, egy voros
kamukabdl, 6t aranyozott réz kehely s egy aranyozott eziist, nyolc régi, bom-
lott-romlott kazula, 6tjobb, két pergamenen kiallitott s egy nyomtatott mise-
konyv, egy kis ezust-kereszt, hét oltaroltdztetd, egy két kotetes breviarium,
azaz papizsolozsmas kényv, huszon6t kilonféle, kbzelebbrél meg nem hataro-
zott konyv, egy apati sliveg, egy pasztorbot és 6t ezist (f6papi) gydr( teszi. Az
erkdlcsi viszonyokrol nem sokjot hallottak. Az apatrol azt rebesgették, hogy a
tisztasagi fogadalméat nem tartana meg, egyik fiaa monostorban van s ezenki-
viilmég két gyermeke van. Lehet, hogy ezt csak abbol sitétték ki, hogy az apat
szobdjat egy asszony szokta rendbehozni.2d Arr6l azonban a monostorban
levd, fogadalmaval azonban Pannonhalmahoz k6tdtt két szerzetes is panasz-
kodott, hogy asszonyok veszik a monostor javainak hasznat, mig 6k a
statitumban, a rendi szabalyzatban elrendelt ruhazatot és élelmet sem kapjak
meg; az apat nem f6zet otthon, hanem az apatsag majorsagi hazaban, asszo-
nyokkal. ZHa ezek a vadak egész terjedelmdkben igazolast nyertek volna,
kétségtelenll Baldzs apat is azon apatok sorsara jut, akik a rendi kaptalan
intézkedésébdljavadalmukat vesztették. Mivel pedig ez nem kdvetkezett be,
mert Balazs még 1511-ben is apat és részt vesz azon szerz6dés megkotésében,
amellyel Tolnai M até a pécsvaradi, szekszardi apatsagokat Isvaglia Péter reggioi
biborostol évibér fejében megvaltja,Bbizvast arra kovetkeztethetiink, hogy a
vadak legalabb a legkényesebb részben, kell6 cafolatra talaltak.

Miel6tt a monostor szerzeteseit6l elhagyva idegen foglaldk kezére jutna,
1519-ben hallunk réla, midénJanos apatot Il. Lajos kiraly rendeletére a pan-
nonhalmi konvent bevezette Concdjészagbirtokaba.Z

24. Ipsi fratres fuerunt diligenter per nos examinati;.........
25. Orszagos levéltar, dipl. oszt. 21890.sz.

26. Rannonhalmi r. Itéar, C. 65. Xx.

27.U.ott,C.712Z.



A mohacsi veszedelem utén, a torék uralom terjedése kezdetén Baranyai
Matyas, tatai varkapitany keritette kezébe az apatsagot. Mihaly, pannonhalmi
féapat érintkezésbe Iépett ugyan vele, hogy Koppdnmonostort visszaszerezze,
de az eredményt nem ismerjuk. Hogy azonban ajogat fontartotta, az vilagos
abbdl, hogy a koméaromi varnagy 1540. november 1-én Ferdinand kiralytol pa-
rancsot kapdt, mely szerint a Baranyai és Hardeck Janos altal elfoglalt dunai
halaszatot, amely az apatsage volt,juttassa Pannonhalma birtokaba, amelyhez
Koppanmonostor tartozik.BUgyanez a kiraly azonban utébb nem vette figye-
lembe Pannonhalmajogéat, mert 1548-ban a koppdnmonostori apatsag torzsbir-
tokéat tevé Monostort élete fogytaig Farkas Martonnak ajandékozta.®

Pannonhalma f6apdatjai minden ellenkez8 gyakorlat mellett
Koppanmonostorhoz formaltjogukat s ha tehetik, rendelkeznek javaival; ha
meg nagyobb hatalommal kertilnek szembe, legalabb tiltakozassal, dvastételek-
kel védik ajogfolytonossagot. Fejérkdvy Istvan, mint pannonhalmi kormany-
20, 1581-ben az apatsagjavait Balogh Mihalynak, a bessei, szombathelyi neme-
seknek 600 irtért zalogba adta s az igy nyert 6sszeget Pannonhalma katonai
védelmére forditotta. Az udvarndl azonban Ferdindnd adomanyozésa 6ta
Koppanmonostorhozjogot tartottak s 1592-ben is, mint a komaromi var tarto-
zékat tekintették. A féapatok viszontjogukhoz ragaszkodnak. Ezért tiltako-
zik schaffenbergi Himmelreich Gyorgy f6apat 1604-ben Gaddc miatt, tartat
1616-bana birtokok rongalasanak megakadalyozasara hatarjarast. Hatarjarast
Pallfy Matyas fapat is tartatott 1640-ben, tiz évvel kés6bb pedig Magger Piacid
tiltakozott az apatsag és javai elidegenitése miatt.3l Ekkor azonban maga
Koppanmonostor mar pusztult hely volt.2

A fBapéatok tiltakozasa anyagi tekintetben hidbavalonak bizonyult; de an-
nak tudhatjuk be, hogy az apatsag bencésjellege a kirdlyi adoméanylevelekben a
pusztulas utan is foltlinik. Ezen jelleggel birtak, midén a térok uralom
megszlinése utdn a XVII. szazad végén, Ujra adomanyozni kezdték, Bernicz
Agoston 1697. mércius 2-at61,Butana ReschJanos bencés, majd 1705.julius 4-
tél LaczaJanos gy6ri kanonok,34s6t ennek haldlautan is, mint bencés apatsa-
gotadta Ill. Karoly 1718. aug. 5-én GraunJézsef Antal bardnak.HA szerény
apatsagazonban csak cimében élt, mint él ma is, amennyiben a koppanmonostori

28. U.ott, C. 8, N. és Q. = Hazai Okmt. Il.. 446447. M.

29. Egyetemi Konyvtar, Hevenessy- gy(jt. 44. k., 305-3306. M.

30 Pannonhalmi r. itér, C. 8., R

31U.0tt, C. 13.L,C. 48,. Bb, C.38. V

32V0. Gyulai Rudolf: A komaromi tort. és rég. tarsulat 1890. évijelentése 53.1
33.0rszagos levéltar, Liber Regius, XXIV 255.L

34.U. ott, Lib. Reg. XXVIIL., 7L I.

35. U. ott, Li. Reg. XXXII., 100.1



apat cimet- elég hibasan, mint a megyés plspok joghat6sdga aldl kivett s az
esztergomi érsek ald tartoz6 apatsag (abbatia exempta) cimét - érdemes egy
haziaknak adjak kituntetésil, javai azonban nincsenek. Midta ugyanis
Koppanmonostor csekély javait a f6apatok tiltakozasa ellenére a komaromi
varhoz csatoltdk, majd mega Zichy csalad szerezte meg, realis-apatsag termé-
szetét elvesztette. Sajgh6 Benedek, pannonhalmi f6apat 1760-ban vissza akar-
ta ugyan szerezni a Zichyekt6l, de utébb ezen szdndékaval félhagyott. Maga a
monostor, mely duledezve bar, mégis csak fonnallétt, a XVI1II. szazad végére
teljesen romba d6lt s ma mar nyoma sem latszik.®

36.Mellékesen megjegyezziik, hogy'a kiralyi konyvek adomanyleveleiben s a cimzetes apatsagokrdl szél6 folterjesztésekben
egy masik koppanmonostori apatsag is el6keril, de ezt, mint pécsegyhdzmegyei apatsagot adomanyozzék. V6. Orszagos
levéltér, lib. Reg. XXXI., 58. L, Concept Refer. 1748., mim. 164., C")rig. Refer. 1748, num. 155.

Megjelent a Komérotnvarmegyei és Varosi Miizeum-Egyesiilet 1904. évi Ertesit6jében. Komarom 1905,41-65.
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UjABB ADALEKOK A
KOPPANMONOSTORI APATSAG
TORTENETEHEZ

Irta S6rés Pongrac

Az 1904. évi értesit6ben azzal kezdtiilk megyénk bencés apatsaganak ismer-
tetését, hogy a viharos id6k utan kevés adatunk maradt rolok s csak vazlatosan
rajzolhatjuk torténetoket. Ujabb levéltari kutatasok és kézlemények lehetévé
teszik, hogy a varosunk szomszédsagaban elteriilt Koppanmonostor torténe-
tét meglehetdsen kiegészithessuk.

Ha a nyomtatott betli mindig igazat mondana, azzal kellene potlasainkat
megkezdeniink, hogy 1222-ben Koppanmonostor szerzetesei oly fegyelmezet-
lenek voltak, Szent Benedek szabalyatol annyira eltértek, hogy megjavitasuk
végett mas monostorba telepitették 6ket, mig Koppanmonostorban a bencések
rendjének hamarosan népszer(ivé lett uj sarja, a ciszterciek telepedtek meg.
igy kellett volna a dolgoknak térténnie, ha igaz, volnaamit egy Gjabban megje-
lent munkéban olvastunk, hogy a koppanmonostori apatsagi iskola 1222-t6l
1411-ig a ciszterciek vezetése alatt volt.1A térténelmi adatok azonban nem
igazoljak ezt az allitast. Nem akarunk arra épiteni, hogy az apatsag torténete
nem oly hézagos, hogy ne latnok, hogy az emlitett id6ben Szent Benedek fiai
laktak benne; de az apatsag X1V szazadi élete korantsem olyan, hogy idegen
rend vegye birtokaba. Epen a X1V szazad folyaman oly Gjabb adatokkal rendel-
keziink, melyekbdl levonhatjuk a kdvetkeztetést, hogy az apatsag rendezett
viszonyok kozt, a monostor épiiletej6 allapotban volt. 1365.januar 30-an ugyanis
Nagy Lajos kiralyunk a monostorban tartézkodott, mert egyik oklevelét
»Kapanmunustra-bol keletkezik.2

Bizonyara nem sz(ikdlkodtek ezek az id6k perlekedések, a szomszédokkal
tortént kisebb-nagyobb 6sszelitk6zések nélkiil, de tévesnek bizonyult az az
allitas, mely a koppan monostor prokatoranak szamlajaban akarta folfedeznia
»alegrégibb tigyvédi expens nota-'t. 3Az allitas alapjat tev6 irat teljes szévegében
a kovetkezd: ,,Item nova exposita pro monasterio in Cappan anno Domini
M°CCCQOX° nono. - Item magistro Pernhardo XXVII. marcas denariorum et

L Szendrei irta a Magyarorszag megyéi és varosai c. vallalat Komarom vérmegye és Komarom sz. kir. varosarol sz616
kotetében, 257. L

2. Apponyi oklevéltar L 186. L

3. Gébor Gyula: A megyei intézmény alakulasa és miikddése Nagy Lajos alatt, 14L L
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anno preterito XX. marcas. - Iteradedi pro culturavinearumVI. marcas. Item
pro collectione vini marcas Ilii. - Item pro expensis in Wissegrad marcas II.
pensas V- Item injaurino pro expensis pensas Ill. - Item pro familiapro pretio
vestium pensas X|I11.-1tem incongregatione generali marcam unam - Item pro
equatia marcam I.- Iltem pro necessariis domus marcas Ill. - ltem summa marcas
XLVI. marcas X X.4 Ugyvédrél, prokatorrdl nincs itt sz6: mert Bernart mester
dijazasa tobb is, mint az tgyvédi dij lehetne. Kétségtelennek vehetjik, hogy a
tanit6 sem volt mivel a fizetés nem aranyos allasaval. Le kell mondanunk rola,
hogy Bernat mesternek az apatsaghoz val6 viszonyat s a neki kifizetett 6ssze-
gek céljat megallapitsuk. De egyéb tekintetben nagyon becses értékeléseket
kapunk ebbél a szlikszavujegyzékbdl.

Mindenekel6tt szembeszokd, hogy az apatsag igen kedvezé anyagi helyzet-
ben volt. Csak az itt emlitett kiadas, 6sszesen 46 marka, mai pénzben (tekintet
nélkiil a pénz vasarlo képességére) 616 forinttal egyenlé.5Pedig tetemes, még
jelentékeny 6sszeget megkivano kiadasok voltak azokon kivil, melyeket ez a
kisjegyzék folsorol. Gazdasagilag azt a tanulsagot vonhatjuk le, hogy az apat-
sagnak igen terjedelmes sz6llei voltak, hiszen megm(ivelésiik 6 markaba vagyis
mai 144 forintba kertilt. A bor behordasara folszamitott 96 forint arra mutat,
hogy az apatsagnak a monostori hegyekben hegyjoga volt s a sz6l16birtokosok
természetben rottadk le a monostornakjaré tartozasukat.

A monostor cselédsége elég nagy lehetett. Ruhajukra ugyanis 13 penzat,6
vagy masként mondva 65 garast koltdttek, mi egyenl6 volna 1markaval és 9
garassal vagyis gy 27 forint 85 krajcarral.

A hazi sziikségletekre fizetett 3 marka=72 forint, melyhez talan még a
gyO0ri kiadasokbdl is hozzajarul valami, ahhoz a szamhoz, a hany szerzetes
ilyen kisebb apatsagban lenni szokott, megfelel6.7

Az apatsag ménest istartott, mely els6 sorban a k6zlekedés miatt volt sziik-
séges, hogy tudniillik a megfeleld hatas és kocsiba valo lovakban ne legyen
hiany Ezek segitségével ment az apat Visegradra, Gy6r. A ,,congregatio generalis”
mely 1marka azaz 24 forint kdltséget okozott, nem hivta meszszebbre az apa-
tot; Komarommegyének az apatsag székhelyén tartott gy(ilése okozta a ki-
adast. 8

b

Kiadta D6ry Ferenc az el6z6 jegyzetben eml. munka ismeretében. Szazadok, 1908. 435. 1

1budai marka=56 garas=24 forint. De ez csak abszolUt értéket jelent, mig a vasarloképességet a XIV-XV szazadban 15
szorosre teszik.

1penza=5 garas

Szent Benedek szabalyanak megfelelGen legaldbb 12 szerzetesnek kellett volna lennie egy-egy monostorban; hogy azonban
ebben az id6ben, noha a Szent Benedek szerzete Ujabb virdgzasanak korat élte, nem maradtak-e a kisebb apatsagok ezen
szam alatt, nem lehet tudni.

Koméarom varmegye és Komarom sz. kir. varos, 408. L
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A XV szazad folyaman, mint ismeretes, az apatsag kegyura, Kavai Pozsar
Domonkos nem valamijé viszonyban volt az apatokkal. Andras apat panasza-
ra Zsigmond kiraly kénytelen volt a kegyur ellen nyomozéast tartani, mely 1420.
szeptember 16-anazt deritette ki, hogy Pozsar még az el6z6 évben méasokkal
egyetemben ratdmadt az apatsagnak Keszegfalva és Ujfalva kzt fekvd puszta-
jara, 9Gesztrare, melyet az esztergomi érsek gadécijobbagyai béreltek s innen
100 kepe gabonat elhordatott. DAligha kezdete, hanem csak egy epizddja lesz
ez az er@szakoskodas azon viszalykodasoknak, mely az apatsag s kegyura ko zt
a kovetkez6 években folyt.

A kozbeesd események ismerete nélkiil szlikdlkddvén, azt hittiik, hogy
Andras apatnak kormanyévei évtizedeken tartottak. Ebben azonban téved-
tink. 1426-ban Adorjan a koppanmonostori apat. Ez sem voltjobban kegyura-
val, mint el6dje. Meglatszik ez Zsigmond kiralynak 1425. szeptember 6-an az
esztergomi érsek helyetteshez kiildott rendeletébél, melyben meghagyta neki,
hogy mivel Pozsar Domonkos gyanus birénak tartja, ha Pozsar nem lesz meg-
elégedve azzal az itélettel, melyet Adorjan koppanmonostori apat ellen inditott
perében hoznifog, terjessze az ligyet az § személyesjelenléte birdskodasa elé. 1.
Ebben a perben tortént-e, vagy ismét Gjabban, 1429. junius 25-én a pannonhal-
mi konvent el6tt békére 1épett a két ellenfél. Az apat nevében Kiikehazi Kiiké
Istvan, Pozsar nevében pedig Gadoci Andras fiaJanosjelent meg Pannonhal-
man, hol kijelentették, hogy az apéat és a kegyur ko zt t616k valasztott vagy mint
nevezni szoktak, fogott birdk egyezséget hoztak létre, melynek értelmében
Pozsar atdle elkovetett sérelmek sjogtalansagok kiengesztelésére 24 uj forin-
tot fizet az apatnak, ez pedig Pozsar ellen inditott perét abbahagyja, 6t minden
keresett6l mentnek nyilvanitja.2Mivel tehat 1425-1429 kézt Adorjan volt a
koppanmonostori apat, tehat az az Andréas, ki 1438-ban Ult apati székben, e
néven masodik apat volt a monostorban.

A kovetkez6 apat, Gergely mint alperes szerepel 1449-ben. Gutori Nagy
Laszlé alnador ugyanis pert inditott ellene, mivel az apatsag koppanmonostori
jobbagyai kart tettek neki, nevezetesen a concoéi halastavat, melynek feléhez
just tartozott, meghalasztak. A per az orszagtanacs elé kerilt, de Nagy Laszlo6
nem bizott meg a birdkban s azért HunyadiJanos kormanyzoéval rendeletet
adatott ki, mely szerint a nador fogja a fennforgo vitas kérdést elbiralni.BMi-
ként itélt az igyeben a nador, nem tudjuk ugyan, de Radovanyi Laszl6, Koma-
9. Cséanki: Magyarorszag tort. foldrajza a Hunyadiak koraban, 111. 500. L
1Q Magyar nemzeti mlzeumi levéltar: torzsanyag
11 Uo.

12.Magyar nemzeti muzeum levéltar: térzsanyag
13 U. 0. : Forgéch levéltar

23



rom varmegye alispanja s a megyei szolgabirak Irést allitottak ki rola, hogy az
apatsagijobbagyokat a halastotél eltiltottak. 4

A concoijészaghoz késébb isjogot formalt ugyan az apatsag, amde a XVI.
szdzadban sem tudta birtok&ba venni. Mikor a pannonhalmi konvent 1519-ben
I1. Lajos kiraly rendeletére bizonysagot kiildétt ki PestiJanos apatnak Conco
birtokaba valo bevezetéséhez, KolosJakab és Ambrus tiltakozasukkal megaka-
dalyoztak, hogy a joszagot birtokdba vehesse.b Baranyai Matyasnak
koppanmonostori foglalasa ismeretes; csak az uj, hogy 1540. szeptember 29-i
levelében Fels Lénard, I. Ferdinand kiraly hadvezére is igazsagtalannak bélye-
gezte eljarasat és meghagyta neki, adja vissza Koppanmonostort a pannonhal-
miapatnak.BAz apatsag sorsa azonban megvolt pecsételve, tobbé nemjutott
bencések kezébe. Ferdinand kiraly ugyan még gy adta Monostor falut Farkas
Martonnak, hogy az apatsag helyreallitasakor ki kell a kezébdl eresztenie;Tra
helyreéllitds azonban nem kdvetkezett be, s6t Farkas birtoklasa idején Monos-
tor falu s az apatsagi épuletek az atvonulo kirélyi seregek fosztogatasa, gyujto-
gatasa kovetkeztében teljesen elpusztultak.

Fehérkdvy Istvan, mint Pannonhalma kormanyzoja, ki tudta ugyan eszkdzol-
ni Erné féhercegnél, hogy az apatsagot nem csatoltak a komaromi var birtokai-
hoz sakormanyzé 1581-benabbanreménykedett, hogy célt ért, a koppanmonostori
apatsag és ennek adomanyozasa visszaszallt a fGapatsagra, azonban csakhamar
maga kénytelen zalogba vetni az apatsagjavait, hogy a leégett Pannonhalméan
segithessen. A hadiszikségletek padigazt okoztak, hogy Rudolfkiraly 1592-ben
elfogadta a hadi tanacs ajanlatat sa komaromivarral szomszédos 6sszes birtoko-
kat, tehat Koppanmonostorjavait is lefoglalta.

Mint varbirtokok tartozéka 1615-ben 17,000 forintért Reiffenberg Tddor
Janos kezébe keriilt Koppanmonostor. Himelreich Gydrgy pannonhalmi kor-
manyzo0 tiltakozott ugyan Il. Miksa ezen adomanyozasa ellen, perbe fogta
Reiffenberget, timogatta az 1622-i orszaggy(ilés, mely kimondta, hogy a koma-
romi varhoz tartozé birtokokat vissza kell adni jogos tulajdonosanak,Bde
Himelreich csak igy nem érte el kiizdelmének céljat, mint a késébbi féapatok.

Reiffenberg halala utdn Komarom uj varkapitanya, Kollonics Erné nem
tudta az elzalogositott varjészagokat kivalatani s igy Reiffenberg csaladjanal
maradtak. Erre Il. Ferdinand engedélyével Esterhazy Miklés grof, nador fizet-
te meg Reiffenberg 6rokdseinek a zalogot s az igy kivaltott javak egy részét
14. U. 0., v. 6. Hazai Okmt. Ill. 315. L
15.Pannonhalmi hiteles helyi levéltar, 129* sz.
16.Egyhaztorténelmi emlékek a magyarorszagi hittjitas korabdl, 111. 493-494. II.

17.U. 0. DI. 546. L
18 L Molnar Szulpic dr. fejtegetését A pannonhalmi Sz.-Benedek-R. tort. IV 138-139.11.
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atengedte Kollonicsnak; hetet azonban a kivaltasra forditott 17,000 forint vissza-
szerzésére ugyanekkora 6sszegért Zichy Pal gydri kapitanynak inskribalt azzal
a feltétellel, hogy Kollonics a zalogdsszeg letételével magahoz valthatja 6ket.

Sem Kollonics, sem Puchaim Krist6fJanos, Koméarom varanak kapitdnya
nem tudtak a hét birtokot kivaltani, mire azok Zichy Pal fiara, Istvanra szallot-
tak. Zalogbirtok természet(iket ugyan nem vesztették el, mert Ill. Ferdinand
azon koltségek fejében, melyeket Puchaim a komaromi varra forditott, a tébbi
a varhoz lefoglalt joszaggal azokat is Puchaimnak adoményozta s igy 6rok
jogon 6 birta volna; gyakorlatban azonban a hét birtok megmaradt Zichynél,
s6t hamarosan a komaromi var egész uradalma ehhezjutott. Puchaim 6zve-
gyének nem volt pénze s ezért a kezében 1évé uradalmat, melyet 6 és férje még
gyarapitottak is, egyezségilegugyan csak Zichy Istvannak engedte at. Zichy az
uradalombol kiszakitott négy birtokot és egy komaromi hézat s ezeket, minden
terhet levevén rélok, a komaromi kapitdnysag javadalmazésara engedte at.
Ezen eljaras és egyéb érdemeit I. Lipdt 1659. julius 30-an azzal jutalmazta, hogy
egész komaromiuradalmat - benne (Koppan-) Monostort - neki adta és pedig
Ugy, hogy fidgon 6rékdsen, iure perpetuo et irredemptibiliter a csaladjanal
maradjon és csak a lednyagtol lehessen visszavaltani.

Zichi Péter gréf ajavak egy részét, az ugynevezett sz6nyi uradalmakat
Stegner Matyasnak, majd utébb NeffcerJakab barénak adta zalogba. Ettél
Sajgho Benedek, pannonhalmi féapat a monostori részt 600 forint zalogdsszeg
lefizetésével, vagyisazon dsszegen, melyért valamikor Fehérkdvy elzalogositotta,
vissza akarta ugyan szerezni, de eredmeénytelenil tett ajanlatot.

Zichy Péter grof drokosei Ferenc gy6ripuspok és Miklds gréfok voltak. A két
testvér Neffcer 6rokoseitdl visszavaltotta a sz6nyi uradalmat, majd pedig Miklos
24000 forinttal kielégitvén Ferencet, egészen magédnak szerezte mega terjedel-
mesjavakat. Mivel pedig maganak nemvoltelégpénze arra, hogy testvérét kielégitse
s ajoszagokat instrudlja, felesége, Berényi Erzsébet adott neki 40000 forintot,
melynek fejében azutan 150000 forint értékben ez kapta zalogul ajavakat.

Sajghd Benedek fGapat ezen Ujabb elzalogositasakor, 1757-ben megismétel-
te a koppanmonostori apatsag miatt el6deitél ishangoztatott tiltakozast. Mikor
pedig, mint varhatta, ez eredményre nem vezetett, 1760. november 27-én
Komarommegye torvényszéke el6tt a romjaiban még felismerhet6 apatsag
visszaszerzése végett pert inditott az id6kdzban megdzvegyilt gréfné ellen,
illetve folajanlotta neki, hogy megvéltja téle az apéatsagot. Az dzvegy grofné
azonban olyan 6sszegért, amekkorat Sajgho ajanlott, nem akarta atadni a kért
birtokot s igy azutan megindult a per.

A perlekedés széles korb6l szedte a szerepl6ket, mert a gréfné térvénybe
idéztette mint szavatost gydri plispokot, majd ez mint maga szavatosait, Zichy
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Janos és Istvan gréfokat, ezek meg, ugyancsak a szavatossag kérdése miatt, magat
a kiralyi kincstart. Sajgho, ki némely f6apatsagi birtok miatt is érdekelve volt, a
maga igazai biztositadsara Maria kiralynénak a rendi elnokokhoz intézett levelét,
az 1486-i bérleti szerz6dést, Baranyai Matyasnak az akkori f6apathoz intézett
1537-i levelét, 1. Ferdinand kiraly 1540-i rendeletét, Fehérkdvy 1581-i zaloglevelét s
az 1624-i és 1640-i tiltakozasokat mutattabe, miga Zichyek, igen természetesen,
akirdlyiadomanylevélre hivatkoztak. Mivel pedig az alperesek tiltakoztak a miatt,
hogy oly révid id6t hagytak nekik a perre vald késziiletre, hogy az alatt a sziikséges
bizonyito irasokat nem tudtak 8sszeszedni, 1762-re halasztottak a targyalast. 1
Egy folyamban az uj terminuson sem lehetett targyalni, mert a Zichyek tigyvédje
megbetegedett, majd a komaromi féldrengés miatt Bagotara kellett attenni a tar-
gyalas szinhelyét, végul pedig az alperesi ligyvéd kétségbe vonta a megyei torvény-
szék illetékessegét. Maria Terézia intézkedése siettette az itéletet, mely gy hang-
zott, hogy Sajgho f6éapat megvalthatja Koppanmonostort.

A bencések 6rommel hallottak a hirt sa messze es6 bakonybéli apatsagban
1763-ban foljegyezték, hogy Koppanmonostor a rendnek itélték: abbtia Mo-
nostor supra Comaromium sita, dudum per nostros oppugnerata, nobis
adiudicata; 10 az 6rém azonban korai volt. Az alpersek fellebbeztek az itélet
ellensugyanezt tette a kincstar is, amennyiben az § szavatossigat az 1581-i és a
Puchaim-féle zalogokon tal is ki akarnak terjeszteni. A kincstarnak egyébként
volt rd oka, hogy Ovatos legyen s iparkodjék elérni, hogy a megyei torzsszék
itélet végs6 sz ne maradjon. Ha a féapat elvi allaspontja gy6z és végérvényes
biréi itéletet kimondja, hogy nekijoga van a valamikor rendje tulajdonat tett
javakat visszavaltani, akkor a kormanynak sok hasonl6 természetd, jogtalanul
lefoglalt vagy elzalogositott joszagot kellett volna visszaszolgaltatnia, illetve
érettok karpotlast adnia.

A megyei torvényszék 1764. aprilis 15-én helyet adott a fellebbezésnek.2L
Sajgho féapét tekintettel a per tovabbi nagy kéltségeire, nehézségeire s azon
szerencsétlenségre, mely a Zichyeket az 6budai uradalom elvesztésével érte,
folhagyott keresetével és igy Koppanmonostor a Zichy csaladnal maradt.2

Mikor a komaromi varerdditéshez sziilkségessé valtak azok a szényi, mo-
nostori tertiletek, amelyek a Zichy-csalad birtokabajutottak, ezek fejében Fe-
renc kiraly a Iébényi uradalmat engedte at a Zichyeknek, a tanulméanyalapot
pedig 1817. oktéber 5-én a Temes megyében fekvd ligethi, gliadi, unipi és herényi
joszagokkal karpotolta Lébényért. 3
19.0rszagos levéltar: Act. neoreg. fasc. 1490. nr. 23.
20.Pannonhalmi rendi levéltar: Act. abbat. Bbél. fasc. 8. nr. 22.
2LPannonhalmi rendi levéltar: Act. archiabbat. fasc. 85. nr. 6.

22. Fuxhoffer-Czinar: Monasteriologia, L 285. L

23.A magyaorszagi Kath. vallasi és tanulmanyi alapok és alapitvanyok stb., 124, L
Megjelent a Komaromvarmegyei és Varosi Mizeum-Egyesulet 1907. évi Ertesit6jében. Komarom 1908. 37-45.
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M onostor

- Torténelmi adalékok -

Duna-Orssel szemkozt - aminta szoll6ka kékereszt folott elfogynak, kozvetlen
a Duna partjan Szab6 Kalman sz6lleje mogott - legutolsé a mostani hegymester
szblleje. Az illetének ugyanitt lakohéza és kiilon épliletben asztalosm(ihelye van.
Mikoramihelyét épité, két - téglaval kirakott - sirraakadt, melybenkét csontvazon
kivil egyéb ismertet&jelet nem talalt, lakohazanak a Dunara szolgald szobaja alatt
pedig egy nagy Uregre bukkant, mely 6ssze-visszahanyt embercsontokkal volt
szinig tele, lakdhaza mdgott mutatott nekem egy rézsut a Dundnak hdz6do
alapfalat; - nemcsak 6 - de azel6tt istdbben e helyen igensok tagjat és kdvet astak,
aDunaradullg részen egy betemetett pinczetorok van. Az udvaron egy otromba
faragasu oroszlan és egy faraggott talapzatké hever, Gjabbkori érmeket - tébbnyire
I. Lipdt korabelieket - is talalt a mostani birtokos, legérdekesebb lelete azon
kékzomanczos 6-német styl(i, dombormvel diszitett korso, melyen 1587. évszam
van és az egyleti mizeumban talalhatd.

Valdszinlinek tartom, hogy e helyen kell keresniink az egykor e tjon létezett
Katapan- és kés6bb Koppany-monostomak nevezett szt. Benedek-rendi apatsagot,

ASoroszlan tervezete -oldalnézet
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melynek hatalmas romjair6l - Czinar szerint- Robert szL keresztiapat, ki a csaszari
kovettel a Dunan ment le Konstantinapolyba, a 17. szazad vége felé tesz emlitést.

Ipolyi szerint a Katapan-nemzetség - mely az Als6-Csallokézben volt
eldgazva - egyik tagja alapitotta e monostort. 1009-ben és 1197-1217 Katapan
nemzetségbeliek tltek az egri plispoki széken, ezek egyike és valdsziniileg az
utébbi alapithatta e monostort.

1259-ben egy Katapan-nemzetségbeli Miklos grof volt - Czinar szerint - e
monostor gyamura.

A régi okmanyokban Katapén, az utolsé négy szazadbeliekben Koppény-
monostor ezen apatsag neve. (Podhradczky Kézai kiadasaban 96. L azonosnak
mondja a Katapan- és Koppany-nemzetséget.)

E monostor a régi oklevelekben igen ritkan fordul el6.

Czinérszerint 1407 korul az orsi Czudar-csaladbeli érsekinemesek e monostor
halastavanak zsilipjeit szétromboljak s a monostor f éldjérél egy darabot elfoglalnak,
melyeta gaddczi Czudar-csalad 1480-banvisszaad a monostornak.

1519-ben a czoncz6i pusztéat kapja a monostor.

A torokt6l vald féltékben a benczék elhagyvan ezen apatsagot, 1537-ben
ocsényi Baranyai Matyas, tatai varkapitany foglalja el a tatai bencze apatsaggal
és atdomordi pusztaval egydtt.

I. Ferdinand gaddczi Farkas Mé&rtonnak adoményozza ezen apétsagjavait

holta napjéig.
1581-ben Fejérkdvy Istvan veszprémi
puspdk ésjavadalmazott féapat, hogy a
leégett pannonhalmi varat és monostort
felépithesse, zadlogba adjaa monostort a
belsei, szombathelyi nemeseknek és
Balogh Mihalynak 600 frtért.
Nemsokara a koméromi varhoz
csatoltatvan, a Zichy gréfok kezérejutott.
E monostor apatjai kozil ezek
emlitenek: 1385. Herke Endre, 1407. Lajos,
1503. és 1509. Balazs és 1519-benJanos.
Ezen elpusztult monostor czimét
jelenleg Bubics Zsigmond czimz. plispok
viseli.
Gy.R.
Gyulai Rudolf

Az oroszlan-masolat Megjelent: 1887 augusztus 20-an a
készitésének egyik tervezete - KomaromiLapokban
oldalnézet Az irast korabeli helyesirassal kozoljuk.
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A kolostor idealis elrendezése a 820-as Sankt Gallen-i
rekonstrukcién és tervrajzon
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